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Einfiihrung

Das idlteste Dokument, in dem Schief3pulver erwihnt wird, stammt aus China und kannaut das
Jahr 1175 datiert werden.

Tatsichlich mag die fiir friedliche Raketen und Feuerwerkskorper verwendete Substanz im
Reich der Mitte noch ein paar Jahrhunderte linger bekannt gewesen sein. Mit den Arabern
gelangte das Pulver nach Europa. Und eineinhalb Jahrhunderte nach seiner ersten Lirwih-
nung, 1326, hatte es seinen heiter-friedlichen Verwendungszweck verloren. Die Europaer
hatten das Rohr erfunden — und das Pulver zu einer gefahrlichen Kriegswatte gemacht.
Bereits vierundzwanzig Jahre danach, 1350, vermelden die Chroniken den ersten Einsatz von
Pulvergeschiitzen zur See.

Wer sich, wie der Verfasser dieser Zeilen, lange und intensiv mit historischem Schiffbau und
historischer Seefahrt beschiftigt hat, sei es in der Forschung oder auch im praktischen
Modellbau, der wird immer wieder auf das Problem gestof3en sein, dal3 die Bewattnung der
Schiffe, ob in Originaldokumenten, Blichern oder auch Pldnen, in aller Regel sehr knapp, sehr
summarisch, mitunter fast striaflich nachlissig abgehandelt wird; insbesondere Darstellungen
von Geschiitzen finden sich dort in den allerseltensten Fallen in exakter Form.

So reifte denn schon vor vielen Jahren die Idee, ein Buch zu diesem speziellen Thema zu
erarbeiten.

Doch es bedurfte einer ausgesprochen gliickhaften Konstellation, um diese Idee auch in die
Realitidt umzusetzen:

Zum ersten eines Verlags, der bereit war, in Form eines mehrbandigen Werkes den
notwendigen Raum fiir solch ein umfangreiches Projekt zu schatfen.

Zum zweiten eines Geschiitzspezialisten, der wie Herr Anton Bayerlein nicht nur tiber die
notwendigen Detailkenntnisse und eine umfangreiche Fachbibliothek zum Thema, sondern
als Mitarbeiter des Bayerischen Armeemuseums zu Ingolstadt auch tiber die notwendigen
Kontakte zu zahllosen Museen in aller Welt verfugte.

Zum dritten — mit Frau Marietta Klingenbrunn — einer Zeichnerin, die das gesamte Material
aus oftmals nur héchst unzulianglichen Vorlagen in exakte technisch-kiinstliche Zeichnungen
von Rohren und Lafetten umzusetzen bereit und tahig war.

I etztens —und ich will dies keineswegs verschweigen —hatten wir zu Beginn noch keine rechte
Vorstellung, wie gigantisch die Arbeit sein wiirde, die da auf uns zukam . . . Héatten wir
geahnt, mit welchen Unmassen an Material einerseits, mit welchen Schwierigkeiten bei der
Beschaffung der Unterlagen andererseits wir zu kimpfen haben wiirden, vielleicht hatten wir
uns auf dieses Thema nie eingelassen.

So aber sind wir nun in der Lage, den ersten Band dieses Werkes vorzulegen, der die
schmiedeeisernen Stabringrohr-Geschiitze und die glatten Bronze- und GuBleisengeschutze
umfaBt. Derzweite Band wird dieses Thema fortfiihren und abschlielen. Ein dritter Band wird
dann das Thema der Morser, Carronaden und Granatgeschitze aufgreiten.

Und auch dieses sei noch klar und deutlich ausgesprochen:

Eine tatsidchliche »Vollstindigkeit« aller jemals zur See verwendeten Geschiitze 1st weder
erreichbar, noch war sie je beabsichtigt. Es sind hunderte von Stabringrohr-Geschiitzen
erhalten — von Bronzerohren ganz zu schweigen —, dic sich alle mehr oder minder in
Kleinigkeiten voneinander unterscheiden; sie alle zu zeigen wiirde eine kleine Bibliothek
fiilllen, ohne deshalb essentiell Neues zu vermitteln. So war es denn von Beginn an unser Ziel,
Charakteristisches vollstindig, wo méglich Aullergewdhnliches zu bringen, jedoch nie durch
hemmungslose Massierung den Leser verwirren oder thm imponieren zu wollen.

Endlich mdchte ich es an diesem Platz nicht versiumen zu danken!

Zu danken all jenen Museen und Archiven in ganz Europa und Ubersee, die unsin groBziigiger
Weise mit Unterlagen versorgt und unterstiitzt haben.

Besonders hervorheben méchte ich das Bayerische Armeemuseum zu Ingolstadt, dem wir es
zuverdanken haben, daf3 sich viele Tiiren o6ffneten, die uns sonst moglicherweise verschlossen
geblieben waren.

Mein ganz besonderer Dank freilich gilt fiir ihre unendliche Miihe, ihre Sorgtalt und ihre
Geduld meinen beiden Mitarbeitern, Frau Marietta Klingenbrunn und Herrn Anton
Bayerlein.

Hofhegnenberg, im Oktober 1988 Wolfram zu Mondfeld
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Um emen optimalen Vergleich zu ermdglichen, haben wir in diesem Buch sidmtliche
Geschutzrohre und Lafetten im Mafstab 1 : 25 abgebildet.

Die Angaben zu den Gescholigewichten beziehen sich — softern nicht anders angegeben — auf
gulleiserne Vollkugeln in Pfund.

Gelegentliche Abweichungen zu den Angaben in Originalquellen ergeben sich teilweise aus
der notwendigen Umrechnung auf heutige MaBe (s. hierzu auch MaBe und Gewichte), zum
anderen haben wir, um der besseren Ubersichtlichkeit und Verstindlichkeit willen, kleinere
Dezimalstellen nach dem Komma auf- oder abgerundet, was auch darin seine Legitimation

finden mag, dafd bisins 19. Jahrhundert eine wirklich exakte Mal3haltigkeit ohnehin nur selten
gegeben war.

Dre1 haufig verwendete Abkurzungen sind:
St Pfundgewicht in Stein

k kurze Rohrvariante

1 lange Rohrvariante

Die Abkiirzungen in den Tabellen bedeuten:

Rohrtabellen
N = Benennung des Geschiatztyps
KG = Kugelgewicht in Pfund

@ = Durchmesser der Bohrung

K = Linge in Kalibern gemessen von Miindung bis Stoffboden
.. = Linge des Rohres

B = Breite liber die Schildzapien

Lafettentabellen

KG = Kugelgewicht in Ptund

L = Lange der Lafette

Bv = Breite der Latette vorn

Bh = Breite der Lafette hinten

H = Hohe der Lafette (ohne Hohe des Schildzapfengurtes)
W = Holzstirke der Wangen

A = Maximale Achsbreite (gewdhnlich der Hintcerachse)

Alle Mal3angaben sind 1n Zentimetern vermerkt.

Die historische Entwicklung

Salpeter 75 %, Holzkohle 15 %, Schwefel 10 %.

Das ist die klassische Mischung des Schwarzpulvers, das uber
Jahrhunderte als Treibladung im gesamten Artilleriewesen
verwendet wurde.

Die Chinesen und Araber

Fest steht, daB3 das SchieBBpulver lange vor Europa bereits 1n

China und moéglicherweise auch in Nordindien durchaus

bekannt gewesen 1st.

Sein wichtigster Bestandteil, das Salpeter, tritt in China und
Hinterindien stellenweise in natirtichen Vorkommen als Aus-
witterung an der Erdoberflache auf, und als man beobachtete,
daf} in seiner Gegenwart Verbrennungsvorginge schnell und
heftig verliefen, verwendete man das Salpeter zur Herstellung
von Feuerwerkskorpern—»Bengalisches Feuer«-und Raketen.
Bis auf wenige Ausnahmen jedoch ausschlieflich zu triedlichen
Zwecken.

Die altesten chinesischen Dokumente, die die Verwendung
derartiger Feuerwerkskorper vermelden, konnen aut das Jahr
1175 datiert werden, es ist freilich keineswegs auszuschliel3en,
daB der Gebrauch von Pulverim Reich der Mitte schon erheblich
friher bekannt war.

Es waren dann die Araber mit ihren weitrdumigen Handelsbe-
ziechungen nach Ost wie West, die diese seltsame und getahrhiche
Substanz in den Mittelmeerraum brachten, und sie waren es
dann auch, die das Schief3pulver zu Land und zweifellos auch zu
See —die Mehrzahl christlich-arabischer Auseinandersetzungen
spielte sich dort schlieBlich ab — als Watte emsetzten.
»Madfaa«nannte sich die erste Pulverwaffe, die in Europawenig
spater als »Feuerlanze« bekannt wurde. Es war dtes ein Hart-
holzzylinder, den man mit Draht oder Metallbeschlagen ver-
stirkte und an einen Schaft montierte.

Gefiillt wurde dieser Zylinder mit Pulver und emer Bleikugel
oder auch einem Bolzen — oft mehrere uibereinander.

Zwar war der von dem Treibsatz entwickelte Gasdruck noch so
gering, daB ihm ein Holzrohr durchaus gewachsen war, und auch
die Reichweite durfte durchaus bescheiden gewesen sein, ganz
zu schweigen von seiner Durchschlagskraft gegen einen 1n der
Regel mehr oder minder schwer gepanzerten Gegner, so dal3
solch eine Madfaa oder Feuerlanze, den komplizierten Ladevor-
pang hinzugenommen, technisch in jeder erdenklichen Hinsicht
den konventionellen Fernwaffen wie Katapult, Armbrust,
Bogen, Speer oder auch nur von Hand geschleudertem Stein
hoffnungslos unterlegen war.

Was man freilich keineswegs unterschiitzen sollte, das war die
psychologische, demoralisierende Wirkung solch eines feuer-

speienden Gerits auf einen Feind, zumal einen chnstlichen
Feind, dem seine Priester eingeimpft hatten, dall alles, was mit
Feuer zu tun habe mit Satanas personlich im Bunde stiinde, und
die sich hier nun einer wahrhaftigen Hollenwatte gegenuber
sahen.

Eine genaue Datierung der ersten arabischen Feuerlanzen ist
schwer, mufl aber um das Jahr 1300 hegen.

Auch erwihnen arabische Dokumente 1304 ein moOrserartiges
Geschtitz, doch erscheinen diese Angaben den Autoren so
vage, da3sie vermuten, es habe sich hierdoch wohl eherum eine
Art Katapult gehandelt, das glithende Geschosse oder Brand-
sdatze geschleudert hat.

Madfaa oder Feuerlanze
Links vergrofierter Querschnitt
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Vasengeschiitz nach Walter von Milimete 13206, die erste bekannte

Darstellung eines Pulvergeschiitzes.

Das erste Geschutz

Um 1300 erfand angeblich der Freiburger Franziskanermonch
Berthold Schwarz bei dem Versuch Gold zu machen zum
zweiten Mal das Schief3pulver.

Die Geschichte ist hiibsch, jedoch unglaubwiirdig. Sehr viel

Vasengeschlitz: Rohr und Bolzen
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wahrscheinlicher experimentierte das Monchlein durchaus muit
arabischem Pulver, und das, was ihm gelang — und dies ist nun
keineswegs unglaubhaft — war, die Bestandteile des Gemisches
zu entritseln und eine brauchbare Mischung zu entwickeln.
In den 20er Jahren des 14. Jahrhunderts haufen sich dann die
Nachrichten von der Verwendung des Pulvers, und mehrere
Autoren versuchten prompt die Erfindung der eigenen Nation
an die Fahnen zu heften, ja scheuten sich keineswegs, die
anderen als Urkundenfélscher zu bezichtigen.

Doch Europa hat nicht das Pulver, dafiir das Rohr erfunden!

Die ilteste Darstellung eines Pulvergeschiitzes stammt aus der

Handschrift des Walter von Milimete fiir Konig Edward 111. von

England aus dem Jahr 1326. Und entgegen einigen wissenschaft-

lichen Behauptungen ist weder an der Darstellung noch an der
Datierung zu riitteln, denn weder die Meinung, es habe zu dieser
Zeit noch kein Ziindloch gegeben — wie hitte man das Geschutz
denn sonst abfeuern sollen? —, noch, daf} ausschlieBlich glihend
semachte Eisen zum Entziinden des Pulvers verwendet worden
seien — weshalb denn keine Lunte, wie der vergroflerte Aus-
schnitt zeigt? —, noch gar die Riistung des Schitzen, die 1m
Gegenteil 1326 eher altmodisch und auf dem Kontinent bereits
seit 50 Jahren auBer Gebrauch war, spricht fiir ein spateres
Datum der Darstellung.

Das iilteste erhaltene Rohr solch eines »Vasengeschuitzes« 1st
nur wenig jingeren Datums, und 1338 iibergab der Verwalter
des koniglichen Galeerenhauses zu Rouen an die Truppen ein
cisernes Vasengeschiitz samt 48 Bolzen wie Salpeter und
Schwefel zur Bereitung des SchieBpulvers. Wortlich hei3t es aut
der Quittung: »Un pot de fer a traire garros a teu, 48 garros
ferrés«.

Ein Wort sci noch den Geschossen gewidmet: Wie die Darstel-
lung von Milimcte und dic Quittung aus Rouen zeigen, wurden
Bolzen, vermutlich Brandbolzen, mit diesen Vasengeschiitzen
verschossen. Natiirlich ist die Darstellung ber Milimete in
dicsecm Punkt unsinnig, ebenso wie die Lafette, die er wohl nur
vom lorensagen kannte, sicher ist jedoch, dal3 solch ein Bolzen
oder Pfeil in der Mitte eine lederne oder dhnliche Verstarkung
haben muBte, um thn richtig ins Rohr setzen zu kdnnen und den
Explosionsdruck des Pulvers nicht wirkungslos verpuften zu
lassen. Obder eisen-befiederte, riickwartige Teil —wie zwelhun-
dert Jahre spiter noch bei Brandgeschossen iiblich — ablosbar
war, um ein Herausrei3en desim Ziel steckenden Geschosses zu
erschweren, wenn nicht gar zu verhindern, entzieht sich unserer
Kenntnis, ist aber durchaus denkbar.

Das 14. und fruhe 15. Jahrhundert

Hans Aufheimer gibt in seinem Buch »Schiffsbewattnung« fir
die Folgezeit diese Aufstellung historischer Daten:

Francesco Petrarca berichtete 1344, daBl Feuergeschiitze in
Italien bekannt seien.

Um 1350 erfolgte der erste Einsatz schmiedeeiserner Geschitze
auf See.

1356 goB man zu Niirnberg Bronzerohre fiir auswartige Bestel-

ler, in der Mehrzahl wohl aber schwere Kanonen fir die
Belagerungsartillene.

1359 trug ein Schiff des Konigs von Aragdn eine schwere
»Bombarde«.

1362 waren mit Geschiitzen ausgeriistete Schiffe in Holland und
Liabeck bekannt.

1372 setzten die Spanier eiserne Schiffskanonen vor dem
franzosischen La Rochelle ein.

1376 arbeiteten deutsche Meister als GeschiitzgieBer im Arsenal

von Venedig.
1377 hatten 35 franzosische Schifte Hinterlader-Geschutze an

Bord.

Um 1400 war der BronzeguB billiger als der Eisengul3, dadie bei
Fisen hoheren Schmelztemperaturen nur unter sehr groliem
Aufwand erzielt werden konnten.

7wischen 1410 und 1420 waren auf englischen und franzosischen
Schiffen hochstens sechs Geschiitze vorhanden.

Das 15. Jahrhundert

Wenn wir von der arabischen Madfaa absehen, so ist also das
Jahr 1350 jenes, dasden ersten Einsatz von Pulvergeschiitzen auf
Schiffen erlebte.

Und auch fiir die nichsten hundert Jahre blieb es in dieser
Beziehung zur See noch ziemlich ruhig.

Das hatte drei Griinde:

7um ersten war die Wirkung dieser frithesten Geschiitze noch
ausgesprochen bescheiden, der Ladevorgang kompliziert, die
Feuergeschwindigkeit dementsprechend langsam, die Trettsi-
cherheit gering, die Reichweite noch geringer und die Durch-
schlagskraft alles andere als »durchschlagend«.

7Zum zweiten stand dem ein ganz erheblicher Autwand gegen-
iiber, d.h. die Geschiitze und ihre spezialisierten Bedienungs-
mannschaften waren teuer. Zwar blieben die Geschitze stets
teuer, doch im 14. und 15. Jahrhundert standen sie noch 1m
harten Konkurrenzkampf mit den verschiedensten Katapulten
und Schleudermaschinen—beiihrer geringen Reichweite Bogen
und Armbrust nicht zu vergessen —, die sich bei weitem
preiswerter einkaufen und sich zudem erheblich einfacher und
schneller bedienen lieBen.

Kammerbiichse des 14. bis 16. Jahrhunderts
Unten getrennt Kammer und Flug

Und zum dritten war da das Feuer, jenes gerade auf Schiffen bis
zur Hysterie gefiirchtete Element im Spiel!

73hlt man dies alles zusammen und rechnet man das tiefe
MiBtrauen hinzu, das die stets eher konservativen Seeleute solch
modernen Hollengeriten entgegenbringen muliten, so 1st €S
keineswegs verwunderlich, dal das Pulvergeschutz ein gutes
Jahrhundert zu seiner Durchsetzung bendtigte, ja es ist eher
iiberraschend, daB es ihm trotzdem so relativ gesehen schnell
gelang.

War es doch kein anderer als das Universalgenie Leonardo da
Vinci (1452-1519), der 1482 anden Herzog von Mailandschrieb:
sWo die Wirkung der Bombarde versagt, da werde ich Kata-
pulte, Wurf- und Schleudermaschinen (... briccole, mangani €
trabucci . ..) und andere unbekannte Gerate von wunderbarer
Wirksamkeit herstellen. «, und, obwohl er unter seinem Gonner
Cesare Borgia zu dem fithrenden Geschiitzmeister [taliens
wurde (s. ITALIEN/Kirchenstaat), bis zu seinem [ebensende
an allerlei Kriegsmaschinen konstruierte, die mit Pulver nicht
das Mindeste zu tun hatten.

Tatsache ist: Seine Durchsetzung verdankt das Pulvergeschutz
wohl einzig und allein seiner psychologischen Wirkung und
keineswegs seiner technischen.

Das Geschiitz jener Epoche war aus Schmiedeeisen hergestellt
(s. auch SCHMIEDEEISENGESCHUTZE), wobei es zwet
grundsitzliche Formen gab:

Den Vorderlader mit einem durchgehend kompakten Rohr, und
den Hinterlader mit festem Rohr — auch »Flug« genannt - und
auswechselbarer Pulverkammer, der auch als Kammerbiichse
oder Kammerstiick bekannt 1st.

Da diese Geschiitze in einer massiven Klotzbettung ohne Rader
und dergleichen ruhten, waren begreiflicherweise auf Schiftfen
die Hinterlader entschieden beliebter.

Da der RiickstoB dieser friihen Geschiitze noch keineswegs
ausreichte, um die Miindung nach dem Schuls binnenbords zu
bringen, muBte man bei einem Vorderlader das Geschiitz erst
hereinzerren, um es laden zu kénnen, und anschlieBend wieder
vorschieben zum Schu —eine miihselige Sache, dennwenndiese
Geschiitze auch noch relativ klein und leicht waren, 1hr Gewicht
hatten sie eben doch.

Bei einem Hinterlader hingegen war es lediglich notwendig die
Kammer auszuwechseln, wihrend das Geschiitz in seiner Posi-
tion verbleiben konnte. Ein weiterer, nicht zu verachtender
Vorteil der Hinterlader war natiirlich auch eine wesentlich
schnellere Schuf3folge, wenn man mehrere Kammern verwen-
dete. Erkauft wurden diese Vorteile allerdings durch einen ganz
betrichtlichen Nachteil, nimlich dem noch geringerer Reich-
weite und Durchschlagskraft, denn, man mochte die Kammer so
gut im Flug verkeilen wie man wollte, eine gewisse Menge des
Pulvergasdruckes entwich eben doch durch die Fuge zwischen
Kammer und Flug.

Karl der Kithne von Burgund

Schon 1384 hatte Herzog Philipp der Kiihne (1363-1404) dic
Grafschaften Flandern und Artois erobert und damit das
urspriinglich binnenlandische Burgund auch zu einer Scemacht
gemacht.
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Als 1467 Karl der Kiihne (1467-1477) an die Regierung kam
schuf er binnen weniger Jahre die beste und modernste Artillerie
der Welt.

Sein Verdienst war es, das gesamte Geschiitzwesen in ein
Grundsystem gebracht zu haben (s. auch BELGIEN).

Da gab es zunéchst einmal die Bombarde. Ihre Lange der Seele
(ohne Pulverkammer!) lag zwischen 4 und 7 Kalibern bzw.
GeschoBdurchmessern. Es waren dies schwere und schwerste
Geschiitze mit gro3em Kaliber.

Die michtigste Bombarde des Burgunderherzogs war mnsgesamt
5,02 Meter lang, hatte ein Kaliber von 64 Zentimetern und
verschof3 Steinkugeln von rund 340 Pfund.

Solche Riesengeschiitze waren auf Schiffen faktisch unbrauch-
bar, obwohl sie auf den Galeeren des Mittelmeeres als Corsiage-
schiitze sich eine zeitlang gewisser Beliebtheit erfreuten, und
auch aus Schottland und von anderswo durchaus 200-Pfiinder-
Riesengeschiitze belegt sind. '

Von hochst unterschiedlichem Kaliber — relativ klein bis eben-
falls gewaltig — konnte die Bombardelle sein, deren Charakten-
stikum ein extrem kurzer, morserartiger Lauf war, die aber nicht
wie der Morser als Steilfeuergeschiitz sondern fiir den Direkt-
schuf} eingesetzt wurde.

Bombarden und Bombardellen wurden in Burgund noch aus
Eisen geschmiedet, spdter go3 man sie aus Bronze.
Durchstandartisiert war bereits die Kanone (nach dem lateini-
schen canon = Mafstab genannt). Es waren dies Geschiitze mait
langem Lauf—-daher auch die Bezeichnung Langrohr- Geschiitze
— von etwa 18 bis 26 GeschoBdurchmessern Seelenldnge. Sie
wurden bereits in der zweiten Hailfte des 15. Jahrhunderts fast
durchgehend aus Bronze gegossen.

Die groBte Kanone war die »Kartaune« mit einem Geschol3ge-
wicht von 48 Pfund (s. hierzu auch MASSE UND GE-
WICHTE).

[hr folgte die Halbkartaune mit 24 Pfund, die Viertelkartaune
mit 12 Pfund und die Achtelkartaune mit 6 Pfund Geschol3ge-
wicht.

Die Bastard-Kanone hatte die gleiche Bohrung und das gleiche
GeschoBgewicht wie die entsprechende Kanone, war jedoch im
Lauf kiirzer — und auf Schiffen wegen des beschrinkten Platzes
und der bequemeren Handhabung deshalb vielfach beliebter,
auch wenn man ihr eine geringere Zielgenauigkeit nachsagte (s.
hierzu LADEN, ZIELEN, SCHIESSEN).

Die leichte Artillerie war noch nicht in dieser Weise straft
durchorganisiert. Man unterschied lediglich zwischen den sehr
langrohrigen Colubrinen und den kleinen, leichten Seprenten,
wobei die Vertauschung der Namen im Deutschen — »Schlan-
gen« fiir die Colubrinen und »Falken« fir die Serpenten -
mitunter fir eine gewisse Verwirrung sorgt. Wir werden 1n
diesem Buch daher so weit als moglich die jeweilige Landesbe-
zeichnung benutzen.

Die Artillerie Herzog Karls des Kiihnen von Burgund.

Von oben nach unten.

Bombarde, Bombardelle, Kartaune, Halbe-Kartaune, Viertel-
Kartaune, Colubrine und Serpent

Und letztlich gab es da noch die Mdérser, ebenfalls extrem
kurzrohrige, zumeist schwere Geschiitze, die ihre (Geschosse 1n
einer steilen, hohen Flugbahn auf das Ziel schleuderten, 1m
15. Jahrhundert zu See noch keine Rolle spielten und spéter vor
allem zur BeschieBung fester Ziele, Hifen und Hafenstadte
etwa, eingesetzt wurden.

Das 16. Jahrhundert

Mit dem Tod Karls des Kiithnen in der Schlacht von Nancy 1477
segen die Schweizer Eidgenossen zerbrach der Burgundische
Staat und fiel einerseits an Ludwig XI., der Burgund »als
erledigtes Lehen« fiir die franzdsische Krone einzog, anderer-
seits an Kaiser Maximilian I. aus dem Haus Habsburg, der in
erster Ehe mit Maria, der Tochter Karls, verheiratet gewesen
war. Maximilians Sohn Philipp der Schéne wiederum war
verehelicht mit Johanna der Wahnsinnigen, der Tochter Ferdi-
nands von Aragon und Isabellas von Kastilien — unter ihrer
Herrschaft entdeckte Christoforo Colombo die Neue Welt —,
und brachte so die Habsburger auf den spanischen Thron.
Man mul} diese genialogischen Zusammenhinge kennen, um
einen wesentlichen Teil der weiteren Geschiitzentwicklung zur
See verstehen zu konnen, denn mitden Triimmern seines Staates
kamen auch Teile der Artillerie des Burgunderherzogsnunindie
Hinde zweier als Seemichte aufstrebenden Staaten: Spanien
und Frankreich. |

Das militirisch so erstarkende Frankreich hatte eine unmittel-
bare Auswirkung jenseits des Kanals, wo man in England, um
dem alten Angstgegner Frankreich weiter Paroli bieten zu
konnen, nun ebenfalls nicht nur die Flotte massiv aufristete,
sondern auch deren Ausriistung mit den modernen Pulverge-
schiitzen voranpeitschte.

Vollig anders war die Entwicklung in den Anreinerstaaten der
Ostsee:

Das Gerangel um die Vorherrschaft zwischen der Deutschen
Hanse, Dinemark und Schweden endete de facto mit dem
wirtschaftlichen und militirischen Ruin aller drei Kontrahen-
ten. Lediglich Schweden rettete seine hervorragenden
GeschiitzgieBerien aus dem Debakel.

Und wie sah es im Mittelmeer aus?

Da hatten die Geschiitze des »ersten gro3en Kanoniers«, Sultan
Mohammeds II., bereits 1453 die Reste des einstmals so
gewaltigen ostromisch-byzantinischen Reiches 1n Grund und
Boden gedonnert, 1522 die Johanniterritter aus der bis dahin als
uneinnehmbar geltenden Festung Rhodos vertrieben, und als
die Osmanen — als Landsoldaten ohnehin im Ruf der Unbesieg-
barkeit —sich 1532 mit dem Pascha von Algier, Azog Kheyr-ed-
Din Barbarossa, einen iiberragenden Seemann nach Istanbul
holten, um eine schlagkriftige Flotte aufzubauen, brachen fur
die levantinischen Besitzungen vor allem Venedigs schiimme
Zeiten an.

Was Wunder also, wenn das Arsenal der Lagunenstadt bald
nicht nur der groBte Industriebetrieb und die effektivste Werft,
sondern auch die beste GeschiitzgieBerei der Welt beherbergte,
in der sich die genialsten Erfinder und hervorragendsten Hand-
werksmeister um die Platze schlugen.
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Der Rest Italiens — mit Ausnahme des unter spanischer Herr-
schatt stehenden Konigreichs beider Sizilien (Sidditalien mit
Neapel und Sizilien) — Siena, Livorno, Pisa, Toscana und das
einst soreiche, stolze und michtige Genuasanken militirisch zur
Bedeutungslosigkeit herab, und nur der Kirchenstaat erlebte
dank L.eonardo da Vincizu Beginn des Jahrhunderts eine kurze,
heftige Blite des Artilleriewesens, die freilich auch schnell
verwelkte.

Bliebe noch Portugal zu erwdhnen, das, selbst wenn es nicht wie
zwischen 1580 und 1640 unter unmittelbarer spanischer Herr-

schaft stand, in seinem Geschiitzwesen weitgehend dem spani-
schen Vorbild folgte.

Das Jahrhundert der Entwicklung

Die Renaissance wird im allgemeinen als einc bpoche der
Ruckbesmnung auf die Werte der Antike dargestellt. Das ist
richtig, jedoch sehr unvollstandig. Sie war vor allem auch aut
vielen Gebieten des Lebens der fast volistindige Bruch mit der
mittelalterhchen Tradition, die in jeder Entwicklung langsam
Schritt fiir Schritt auf dem Erworbenen und [irreichten aufge-
baut hatte.

Weit mehr als ein Riickgriff war die Renaissance der Beginn der
Neuzeit, der Beginn jener Welt der Wissenschaft und Technik,
in der wir heute leben.

Mehr noch: Die Entwicklungen stiirmten in jenen Jahrzehnten
in einem teilweise so vehementen Tempo voran, wic wir si¢c nur
noch aus unserem Jahrhundert kennen.

Dies war auch 1m Schittbau und in der Schiffsbewaffnung nicht
anders. Und dal} es dabei zu mancherlei Irrungen und Wirrun-
gen kam, eigentlich selbstverstandlich.

1492 fihrte die berihmte Santa Maria, kein extrem grofles,
gewl3 aber auch nicht gerade ein kleines Schiff nach den
damaligen GroBenbegriffen, als Bewatfnung zwei sogenannte
»bombardelle di nave« fiur 4,5-pfiindige Kugeln, offenbar
Schmiedeeisengeschiitze, wahrscheinlich Hinterlader bzw.
Kammerbuchsen vom Typ her.

Nur 22 Jahre spiéter trug die schottische Great Michael 315
Kanonen, und wenn die Mehrzahl davon auch zweifellos kleinen

Schottischer 200-Pftinder vom Typ »Mons Meg«
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Anfangs war man mit Stiickpforten noch vorsichtig, die Masse der

Artillerie konzentrierte sich nach wie vor auf die Kastelle des
Schiffes.

Kalibers war, ¢s gab da auch zwei 200-Pfiinder (!) und etliche 75-
Ptunder Basilisken.

Und gegen Ende des Jahrhunderts fihrte ein Schiff wie die
bekannte Revenge Sir Francis Drakes 46 Bronzegeschiitze fir
Geschollgewichte zwischen 32 und 6 Pfund, dazu etliche leichte
Relingsgeschutze und Handbiichsen.

Sehr deutlich 1st diese sturmische Entwicklung am Schiffbau
abzulesen: von den noch recht bescheidenen Fahrzeugen des
spaten 15. Jahrhunderts tliber die gigantischen Karracken, der
spanischen Galeone bis zur sogenannten FElisabethanischen
Galeone, die man wohl besser als » Baker«-Galeone bezeichnen
sollte nach 1threm Erfinder, dem englischen Schiffsbaumeister
Matthew Baker, der einen Schiffstyp schuf, der im Grunde mit
nur noch relativ wenigen und eher unwesentlichen Veranderun-
gen bis 1ns 19. Jahrhundert giiltig blieb.

Und was fiir die Schitfe gilt, das kann man auch fir ihre
Bewafinung sagen:

Am Jahrhundertbeginn stand das in seiner Art gute, jedoch in
Technik und Organisation noch recht unvollkommene System

Karls des Kiithnen. Am Jahrhundertende war das Artilleriewe-
sen so weit entwickelt, dal3 sich an thm ebenfalls bis 1ns 19.
Jahrhundert hinein kaum noch wesentliches verdndern oder
verbessern lief3.

Entscheidend beeinflu3t haben diese Entwicklung die beiden
orof3en Seeschlachten des spaten 16. Jahrhunderts:

Die katastrophale Niederlage der tirkischen Flotte 1571 bel
Lepanto, und die nicht minder verheerende Niederlage der
»uniberwindlichen« spanischen Armada 1588.

Man hatin beiden Fillendie liberlegene Artillerie des Siegers fuir
den Erfolg verantwortlich gemacht.

In beiden Fillen mag dies mit Recht angezweitelt werden —
fehlerhafte Fihrung, iberalterte Befehlsstrukturen und Kampt-
methoden, schlechte seemidnnische und soldatische Ausbildung
der Mannschaften und Desorganisation haben aufder Verlierer-
seite haben zweifellos ihren guten Teil zur Niederlage beigetra-
gen, ganz zu schweigen von einer geradezu groflenwahnsinnigen
Siegenszuversicht.

Ausschlaggebend fiir die Zukunft der Schiffsbewaffnung aber
war, dal man die Erfolge vor allem ihr zuschrieb, und das
Pulvergeschiitz zu »dem« Kampfmittel auf See erklarte.
Besechen wir uns die Neuerungen des 16. Jahrhunderts kurz im
Einzelnen — manch technisches Thema wird in den tolgenden
Kapiteln nochmals aufgegriffen werden.

Die vielleicht bahnbrechendste Erfindung war die »Stiuckptor-
tel«, die dem Schiffszimmermann M. Descharges aus Brest 1501
zugeschrieben wird.

Bis zu diesem Zeitpunkt hatte man Geschiitze lediglich aut dem

Haupt- und auf den Kastelldecks der Schiffe aufstellen konnen,
was, vor allem bei grofleren Kalibern, sehr rasch zu einer
gefihrlichen Toplastigkeit der Schiffe fihrte.

Die Idee M. Descharges war so genial wie simpel: Er schnitt 1in
die Bordwiande Locher fiir die Geschiitzmindungen und ver-
schloB3 diese dann wieder mit beweglichen Deckeln, so dal3 aut
Fahrt kein Seewasser eindringen konnte. Dies ermOglichte nun
den Schiffen die Geschiitze der schweren und schwersten
Kaliber sehr viel tiefer im Rumpf unterzubringen, was nicht nur
der Gewichtsstabilitit und den Segeleigenschaften zugute kam,
sondern vielfach die Aufstellung grof3erer Geschiitze iibberhaupt
erst moOglich machte, und so die weitere Entwicklung des
Kriegsschiffes erlaubte.

So konnte man denn bereits 1522 in Spanien fiir Schiffe uber 100
Tonnen eine Armierung mir vier schweren Eisengeschitzen, 16
»passa-volantes« fiir Geschosse um 4 Kilogramm und 16 leichte
»espingardas« als Relingsgeschiitze fordern.
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